NYIREGYHAZA MEGYEI JOGU VAROS
KOZGYULESENEK

262/2014. (XI11.18.) szamu
hatdrozata

Nyiregyhdza 19/2005.(V.5.) 6nkormanyzati rendelettel jévahagyott helyi épitési
szabalyzatanak modositasarol és egységes szerkezetii szovegének megallapitasarél szélé
21/2007.(V1.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasahoz sziikséges vélemények
kiértékelésének jovahagyasarol
(10 teriilet — dllamigazgatasi szervek véleményének
és a partnerségi véleményezésnek a kiértékelése)

A Kozgyiilés
az alabbi targyud folyamatban |évé rendezési terv mddositas esetében

- 10 tertilet mdodositdsa

az elGterjesztést megtargyalta és a mellékelt allamigazgatdsi szervek altali tdjékoztatds,
véleményezés és partnerségi véleményezés kiértékelését elfogadja.

Utasitja: a vdrosi féépitészt a targyi rendezési terv modositas eljarasanak tovabb
folytatasdra.
Felelés: Veres Istvan varosi f6épitész
Hataridg: folyamatos
k.m.f.
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Errdl értestlnek:
1.) A Kozgydlés tagjai
2.) A cimzetes f6jegyz0 és a polgarmesteri hivatal belsd szervezeti egységeinek vezetGi




Melléklet a 262/2014. (XI11.18.) szamU hatérozathoz

Allamigazgatasi szervek véleményezésének kiértékelese
(a teleplilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepilésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézmenyekrdl szolo
314/2012. (XI. 8) Korm. rendelet 39.§ (2) bekezdés alapjan)

Reszt kivan-

Allamigazgatasi szerv ve‘:mi Allamigazgatasi szerv véleménye Tervezdi valaszok
tovabb
1. "Terilletrendezésj tervekkel vald ésszhang: (...) Ezt a dokumentacio megfeleléen 1. Tervezdi észrevétell nem igényel.
tartalmazza."
2. "A dokumentacioban szerepld térségi Gvezetek lehatarolasat nem a MTrT szerint, |2. Adatszolgaitatas soran kapott lehatarolasokat figyelembe
hanem helyette az adatszolgaltatas 4ltal kapott lehatéarolasok szerint kell jelIni." vettiik, az OTrT szerinti lehatarolasokkal.
3. " Az allatmenhely kilonleges kdzhasznalatl épitményi zonak dvezetébe tartozik,
melynek - a hatalyos helyi &pitési szabalyzatuk szerint - megengedett beépitettsége |3. HESZ 10.§ (3) bekezdésében az vezet elnevezéset ekkepen
legfeljebb 10%. A jelenlegi mddositas soran 15%-ot iranyoznak els. Ennek modositjuk: Kiilénleges kdzhasznalatu épitményi zénak, 15%-
atgondolasat es javitgsat kérem." nal kisebb beépitetséggel (Ki0). Ezt a végsd szakma
4. "Az el6kert kialakult allapotnak megfelel6 szabalyozasa csak akkor éri el a vélemeényezéshez javitjuk!
teleplilésrendezési célt, ha az utca fel6li kbtelezd épitési vonal is meghatarozasra .
kerill. Ennek attekintését javasolom.” 4. A HESZ modositas szerint igy meghatarozott tégyleges el6kert
Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal 5. "A kozlekedési alatamaszto munkarész készitésekor vegyék figyelembe a Sz.-Sz- |egyben kételez6 épitési vonal is lesz. Ezt a végsd szakma
1 |Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatalanak Allami Féépitésze igen B. megyei Kormanyhivatal Kézlekedési feliigyeléség Utligyi Osztaly észrevételeit.” |vélemeényezeéshez javitjuk!
4026 Debrecen, Darabos u. 9-11., Levelezési cim: 4002 Debrecen, Pf.:105 6. ".. partnerségi tervet kérem mellékelni. " ) .
5. Figyelembe vettiik, egyeztettiink a Sz.-Sz.-B. megyei
Kormanyhivatal Kézlekedési feliigyeléségével.
6. Nyiregyhaza MJV Kozgyllése a 211/2013. (1X.26.) szamu
hatarozataval fogadta el a Telepllésfejlesztessel és
telepiilésrendezéssel 6sszefiiggh Partnerségi Egyeztetés
Szabalyzatat. Az ebbe foglaltak szerint Nyiregyhaza
telepilésrendezési eszkézeinek modositasahoz az
Onkormanyzat a teljes korii nyilvanossag biztositasa érdekében
véleményezési lehetdségel nyujt Partnerségi Egyeztetés
keretében.
2 z::Jsoor;[T;isr:;;:::: }g;;z:;zlft:;cﬁin:‘;g:rﬁ;?:;;\r:zgae’lnF:;-r:ltég-:]yeloseg nyilgfkrgzott "A Felugyelbség (...) a tervezett médositasok jévahagyasat javasolja.” Tervezbi észrevételt nem igényel.
3 Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag ) A 2014. 12. 12 -i hatariddig valasz nem érkezett. Tervezsi észrevételt nem igényel.
4024 Debrecen, Sumen u. 2.
4 Nemzeti Kérnyezetligyi Intézet Fels6-Tisza-vidéki Kirendeltsége _ A 223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet alapjan 2014 szeptemberétdl nem véleményezd )
4400 Nyiregyhaza, Széchenyi u. 19. szerv, jogutddja a Felsd-Tisza-vidéki Vizligyi 1gazgatésag.
"... Nyiregyhdza MJV rendezési terv modositasokat attanulmanyoztuk, kifogast nem
5 Szabolc:‘.;-Szatm ér—Bel;e g Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag _hem g'gf]::g l\(/-izi]gyi Hatdsag: Tervezdi észrevételt nem igényel.
4400 Nyiregyhaza, Erdd sor 5. nyilatkozott |, 5 i ; o S s s  n Lo e
... fenti teleplilésrészek kbzlizemi ivovizbazis hidrogeoldgiai védbdvezetet nem
érintenek."
Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal i s - - ” . T
; . : nem ... az egyezietési anyag szerinti médositashoz kérnyezet-egészségligyi i o . -
6 |Népegészségiigyi Szakig. Szerv ; " . Tervezdi észrevételt nem igényel.
4400 Nyiregyhaza, Arok u. 41 nyilatkozott |szempontbdl hozzajarulok.
Nemzeti Kézlekedési Hatésag — Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal nem "... a telepllésrendezési eszkdz6k modositdsaval kapcsolatba észrevételt nem .
7 |1387 Budapest 62., Pf. 30. nyilatkozott |teszek, annak elfogadasat tamogatom." TRIEZ0] GearGUEtelt iam ganysl.
8 Nemzeti Kbzlekedési Hatésag — Légiigyi Hivatal Az elézetes tajékoztatas soran jelezték, hogy nem kivannak az eljaras tovabbi
. nem . ) . -
1675 Budapest, Pf.: 41. szakaszaiban részt venni.
Szabolcs- Szatmar Bereg Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési Felligyelésé ; "... a teleplilés rendezési terve 10 terlileten torténé modositasaval kapcsolatban . .
. 4400 Nyiregyhaza, Hatzelgtér 10. ! ¥ ’ 'gen kifogast nem emeliink." TErERa! eszrcunlcl nem igenyel.
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal ; i ;
10 |Jarasi Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatala ! . [A2014.12. 12 hatariddig valasz nem érkezett Tervezéi észrevételt nem igényel.
4400 Nyiregyhaza, Hésok tere 5. ,B” ép.
11 Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Féldhivatala Az eldzetes tajékoztatas soran jelezték, hogy nem kivannak az eljaras tovabbi
: ; nem : ; ; -
4400 Nyiregyhaza, Bathory u. 13. szakaszaiban részt venni.
12 Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti lgazgatésaga Az eldzetes tajékoztatas soran jelezték, hogy nem kivannak az eljaras tovabbi
s nem . >
4400 Nyiregyhaza, Kétaji u. 35 szakaszaiban részt venni,
Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal nem "Nyiregyhaza MJV telepilésrendezési eszkdzeinek 10 terliletre vonatkozé 2014, evi
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N&vény és Talajvédelmi Igazgatésaga
4400 Nyiregyhaza, Kotaji u. 33.

nyilatkozott

modositasahoz feltétel nélkiil hozzajarulok, mivel a tervezett valtozasok terméfoldet
nem érintenek, talajvédelmi érdekeket nem sértenek.”




Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Hivatala

Az elbzetes tajékoztatas soran jelezték, hogy nem kivannak az eljaras tovabbi

14 -
1135 Budapest, Lehel u. 35-37. sz., Levelezési cim: 1885 Budapest, Pf.: 25. nem szakaszaiban részt venni.
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Rendér-fékapitanysag ., . S ; ; i - ;

15 [Rendészeti Igazgatosag nem sAzZ f;(;iz’:gz ;arjéékoztatas._ soran jelezték, hogy nem kivannak az eljaras tovabbi :
4400 Nyiregyhaza, Bujtos u. 2. SZhuEnnl
Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal, Miskolci Banyakapitanysag A 2014. 12. 124 hataridsig valasz nem érkezett. ;

16 3527 Miskolc, Soltész Nagy K. u. 5. - Tervezdi eszrevételt nem igényel.
Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag - Debreceni hatésagi iroda nem A modositasok " (...) nem tartalmaznak hirkézlési szakagi anyagot, igy azt nem all
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4025 Debrecen, Hatvan utca 43.

nyilatkozott

médjaban véleményezni."

Tervezdi észrevételt nem igényel.

Nyiregyhaza Rendérkapitanysag Kézrendvédelmi Osztaly

"Hatdsagunk részérd| a tervezett modositasokat illetéen kdzrend, kdzbiztonsagi

18 p : Bi : igé ,
4400 Nyiregyhaza, Stadion u. 5. Ll szempontbol akadaly nem merdilt fel." Terrol ezIBuctRiinem ienyel
A 10 teriilet modositasa vizfolyast nem érint.
Fels6-Tisza-vidéki Vizligyi lgazgatosag nem Eplilet csak olyan telken helyezhet el, amelynek keletkez6 szennyviz és csapadékviz : _
19 ; x : : [ .
4400 Nyiregyhaza, Széchenyi u. 19. nyilatkozott |elvezetése, artelommentes elhelyezése biztositott. Tervezdi észrevetelt nem igényel

"(...) a fent leirtak figyelembe vétele mellett kifogast nem emeliink."
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Forster Gyula Nemzeti Orékséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kézpont
1014 Budapest, Tancsics Mihaly utca 1.

A 2014. 12, 12.- hataridoig valasz nem érkezett.

Tervezéi eszrevételt nem igényel.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzati Hivatal

A 2014.12. 12 - hatariddig valasz nem érkezett.

4 4400 Nyiregyhaza, Hbsok tere 5. - Tervezdi észrevételt nem igényel.
Partnerségi Véleményezés kiértékelése
(A telepulésrendezéssel dsszefuggd partnerségi egyeztetési szabalyairdl sz616 211/2013. (1X.26.) sz. Kgy. hatérozat alapjan)
Reszt kivan
Sl ve?mi Partneri vélemény Tervezdi valaszok
. tovabhb
Szabholcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlileti Epitész Kamara . . . ezt .
1 3 ; 1 - .12.12- : :
4400 Nyiregyh#za, Dézsa Gyérgy u. 29. Nem vélaszolt a partneri felhivasra a 2014. 12.12-i hataridbig Tervezdi észrevételt nem igényel
Szabholcs-Szatmar-Bereg Megyei Mérnki Kamara . . . s Lo
2 ; b - .12.12- ; :
4400 Nyiregyhaza, Kalvin tér 14. |. emelet Nem vélaszolt a partneri felhivasra a 2014. 12.12-i hatariddig Tervezbi észrevételt nem igényel
E-misszié Természet és Kbrnyezetvédelmi Egyesiilet . . . - o
3 5 P - 2 : :
4400 Nyiregyhéza, Szabolcs u. 6. Nem vélaszolt a partneri felhivasra a 2014. 12.12-i hataridGig Tervezbi észrevételt nem igényel
Nyirségi Civilhaz ] ) , . — . .
4 4400 Nyiregyhaza, Varosmajor u. 2. - Nem vélaszolt a partneri felhivasra a 2014. 12.12-i hataridbig. Tervezdi észrevételt nem igényel.
"Az 1-9. pontokkal kapcsolatban észrevételem Epitéshatéségi szempontbdl nincs.
Esetleg meggondolandonak tartom a 3-as pont alatt tervezett kertvarosi ralatasi
haromszogek eltériéset, mivel az minimalisan érinti csak a telkeket, s baleset
megeldzési szempontbdl hasznosak.
A 10-es ponttal kapcsolatban javaslatom egy technikai, egy megfontolandé és egy
formai lenne:
- fechnikai: A HESZ. 6/A.§ (3) bekezdése tartalmaz elSkert eldirasokat. Raadasul van
a.) alpontja is, de tovabbi alpont mar nincs. A most tervezett modositas énallo (1)
bekezdés lenne, s a bekezdések szamozasa modosulna. Javasolnam inkabb a (3)
bekezdés b.} ponttal vald kiegészitését az alabbiak szerint:
.(3) Ujonnan az elékert — ha egyéb el6irassal nem ellentétes —
i . a) |. rendii kbzterllettel hataros teleknél belteriileten minimum 5,0 m, kiltertleten A 3-as pontra tett javaslatban a kertvarosi ralatasi haromszégek
5 Epitésiigyi O., Eva Péter nem orszagos kozut esetében minimum 10,0 m, egyéb esetben minimum 5,0 m. megtartasa kialakult allapota ingatlanok esetében szilkségtelen.

4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.

nyilatkozott

b) Az elBkert mérete a tdmb kialakult allapotaban — a témb érintett utcaszakaszanak
legalabb 50%-o0s beéplltsége eseten - az illeszkedés szabalyait figyelembe veve,
illetve ha a ielek adottsagai (domborzati viszonyok, esetleg rajta levd névényéallomany)
azt igénylik

- 2 méterig csdkkenthetd, vagy

- a hatsokert irdnyaba +3 m-t figyelembe véve novelhetd.”

- megfontolandd: Atgondolandénak tartanam az elékert felsé hataranak nem
leszabélyozasat, mivel adédhat olyan eset, hogy 8,0 vagy 13,0 m-nél is nagycbb a
kialakult elékert, vagy ilyen jellegti igény merl fel.

- formai: Ha mar megmarad a felsG korlat az elékertnél, akkor a "hatsdkert iranyaba”
szévegrészt torolném, meglartva, hogy ,3m-rel névelhetd”. Ugyanis sarok telek
eselében nincs hatsokert (lasd: OTEK, fuggelék, abrak és fogalomtar), igy az ilyen irany
sem értelmezhetd.”

A HESZ modositasi javaslatokat a végsé szakma
véleményezéshez a beépitjik.




